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El resultado final

. El ED propone que ciertas plantas que se tienen para dar fruto (tales como vifiedos y palmas de
aceite que se pueden cosechar de manera repetida para la produccion agricola) sean
contabilizadas segun los requerimientos contenidos en el IAS 16 (mas que en el IAS 41) lo cual
esencialmente significa que esos activos pueden ser llevados al costo en lugar de a valor
razonable menos costos de venta.

. Los cambios propuestos estan restringidos a las plantas que se tienen para producir fruto que
sean usadas solamente como tales y que no se tienen con la intencién de ser vendidas como
plantas vivientes o cosechadas como produccién agricola (aparte de los desechos incidentales al
final de su vida productiva).

e El periodo para comentarios se cierra el 28 de octubre de 2013.

Esta edicién del IFRS in Focus resalta las enmiendas propuestas al IAS 16 Propiedad, planta y equipo y
al IAS 41 Agricultura que se establecen en el recientemente publicado borrador para discusién publica (‘el
ED’) ED/2013/8 emitido por la International Accounting Standards Board (IASB).

¢Por qué se estan proponiendo enmiendas al IAS 16 y al IAS 41?

El IAS 41 se basa en que ‘valor razonable menos costos de venta’ es el atributo de medicién méas
relevante para reflejar la transformacion bioldgica. Sin embargo, para las plantas que se tienen para
producir frutos y ya estan maduras no hay ninguna transformacién biolégica importante e IASB sugiere
que tales activos no son diferentes, distinto que en la forma, a la maquinaria usada para fabricar bienes.
Por esa razén, se argumenta, las plantas que se tienen para producir frutos deben ser contabilizadas de
la misma manera segun el IAS 16 y no segun el modelo de medicién del valor razonable contenido en el
IAS 41.

Esas propuestas se originan en el trabajo realizado por el Asian-Oceanian Standard Setters Group que

sugiere que no es apropiado tener un mismo modelo de contabilidad tanto para los activos que se tienen
para producir frutos como para los activos bioldgicos. Argumentan que el modelo contenido en el IAS 41
s6lo debe ser aplicado a la transformacién biolégica relacionada con los activos bioldgicos consumibles.

Observacion

IASB observa que en su divulgacién con el usuario, muchos inversionistas y analistas les dicen que
no usan la informacioén del valor razonable y que en lugar de ello confian en informacién tal como
rendimiento, superficie y edad de las plantas. Sin embargo, dos miembros de IASB (ambos
anteriormente miembros de la comunidad de usuarios) votaron contra las propuestas contenidas en el
ED. Argumentan que las propuestas fallan en abordar de la manera adecuada las necesidades de los
usuarios de los estados financieros y que “una mejor solucion seria que IASB requiera el valor
razonable de las plantas que se tienen para producir frutos en combinacion con el valor razonable del
terreno al cual estan vinculadas tales plantas.”

* En el original: ‘bearer plants’ = plantas que se tienen para producir frutos. El IAS 41.43 diferencia varias clases de
activos bioldgicos: “...los que se tienen para consumo y los que se tienen para producir frutos, o bien entre los maduros y
los que estan por madurar.” Y el IAS 41.44 dice que “son activos biol6gicos para producir frutos todos los que sean
distintos a los de tipo consumible; por ejemplo, el ganado para la produccion de leche; las cepas de la vid; los arboles
frutales y los arboles de los que se cortan ramas para lefia, mientras que el tronco permanece...”



¢Cuadles son las enmiendas que se proponen paralos estandares?

Las propuestas retirarian del alcance del IAS 41 algunas plantas que se tienen para producir frutos, y hacen que
tales activos se contabilicen como propiedad, planta y equipo segin el IAS 16. Para calificar para la contabilidad
del IAS 16, un activo biolégico tiene que satisfacer la definicion que se propone para una ‘planta que se tiene para
producir frutos’:

e tiene que ser usada en la produccién o suministro de produccién agricola;

. ser productiva durante mas de un periodo; y

. no se tenga la intencién de vender como planta viviente o como cosechada como producto agricola (diferente
a como desecho al final de su vida productiva).

De acuerdo con ello, IASB rechaz6 el modelo del ‘uso predominante’ por un enfoque de ‘uso no-alternativo’ a fin de

minimizar cualquier ambigliedad potencial acerca de si una planta que se tiene para producir frutos debe ser
contabilizada segun el IAS 16 o segun el IAS 41.
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Aparte de las modificaciones al alcance del IAS 16, no se proponen otras enmiendas importantes con base en que
IASB considera que los principios generales de ese estandar se pueden aplicar facilmente a las plantas que se tienen
para producir frutos.

Observacion

IASB reconoce que las plantas que se tienen para producir frutos se someten a transformacion bioldgica hasta que
alcanzan la maduracion y que la base de medicion del valor razonable seria consistente con el IAS 41. Sin
embargo, IASB propone que las plantas que se tienen para producir frutos deben ser medidas al costo acumulado
antes que alcancen la maduracién, con base en que los inversionistas y analistas consultados durante sus
actividades de divulgacion sefialaron que ven poco o ningun valor en tener informacién del valor razonable durante
ese periodo de crecimiento.

IASB sugiere gue si bien segun el IAS 16 las entidades tendran la opcion para la medicién subsiguiente de las

plantas que se tienen para producir frutos ya sea al costo o al valor razonable, la mayoria seleccionara aplicar el
costo.

Fecha efectiva y periodo para comentarios

El ED no especifica la fecha efectiva. IASB determinara la fecha efectiva luego de considerar los comentarios que
reciban sobre el ED.

Las entidades estarian requeridas a aplicar retrospectivamente los requerimientos propuestos, haciéndolo de acuerdo
con el IAS 8 Politicas de contabilidad, cambios en los estimados de contabilidad y errores.

Los comentarios sobre el ED se reciben hasta el 28 de octubre de 2013.
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Esta es una traduccion al espafiol de la versién oficial en inglés del IFRS in Focus — June 2013
— |ASB proposes amendments to IAS 16 and IAS 41 for bearer plants — Traduccién realizada
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