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RMSR odracza date wejScia w zycie zmiany pt.
,Sprzedaz lub przekazanie aktywow przez inwestora
do jednostki stowarzyszonej lub wspdlnego
przedsiewziecia”

Streszczenie Spostrzezenie

Trudno jest przewidzie¢, kiedy przypadnie nowy
termin wejscia w zycie zmiany. Projekt dotyczacy
metody praw wifasnosci bedzie sie koncentrowat

» RMSR bezterminowo odracza date wejscia w zycie szczegotowej zmiany pt.
.Sprzedaz lub przekazanie aktywodw przez inwestora do jednostki stowarzyszonej
lub wspolnego przedsiewziecia”.

przede wszystkim na kwestiach jego zastosowania,
« Utrzymano mozliwo$¢ wezesniejszego zastosowania zmiany. wynikajacych z wymogow MSR 28. Zakres
projektu mozna jednak poszerzy¢, jezeli przeglad
Dlaczego wprowadzono zmiany? powdrozeniowy MSSF 10, MSSF 11 i MSSF 12
We wrzesniu 2014 roku RMSR wydata szczegotowa wykaze takg potrzebe.
zmiane , Sprzedaz lub przekazanie aktywow przez
inwestora do jednostki stowarzyszonej lub wspolnego

przedsiewziecia: zmiany do MSSF 10 Skonsolidowane Wymogi dotyczace okresu przejiciowego
sprawozdania finansowe i MSR 28 Inwestycje Poniewaz pierwotnie RMSR dopuszczata wczedniejsze
w jednostkach stowarzyszonych i wspolnych zastosowanie tej zmiany, zdecydowano, ze warunek
przedsiewzieciach” (dalej: zmiany). ten zostanie utrzymany, by umozliwi¢ ujednolicenie

stosowanych praktyk. Rada stwierdzita, ze wczesniejsze
Zmiana ta dotyczyta transakdji przeprowadzanych zastosowanie nie przyczyni sie do zwiekszenia ich
miedzy jednostka a jej podmiotem stowarzyszonym roznorodnosci.

lub wspolnym przedsiewzieciem. Okredlata ona, ze

w przypadku takich transakgji zakres ujmowania zyskow
lub strat zalezy do tego, czy sprzedane lub wniesione
aktywa stanowia przedsiewzigcie.

W lutym 2015 roku RMSR finalizowata proces publikadji
projektu precyzujacego proponowana zmiane.

W projekcie proponowano rowniez odroczenie terminu
wejscia w zycie tej zmiany, tak aby zbiegt sig z terminem
wejscia w zycie doprecyzowanych sformutowan.

RMSR zdecydowata sie jednak nie publikowac tego
projektu i wigczy¢ analizowane problemy w zakres prac
dotyczacych rozliczania metody praw wiasnosci.

Do czego przyczyniag wprowadzone zmiany?
Poniewaz nie wiadomo, czy i kiedy prowadzone
prace spowoduja modyfikacje MSR 28 oraz kiedy
zmodyfikowana wersja standardu wejdzie w zycie,
RMSR proponuje odroczenie terminu wejscia w zycie
zmiany do daty ustalonej w toku dalszych prac. Po
zaproponowaniu konkretnego terminu RMSR podda go
publicznej dyskusji.



Streszczenie wspolnego spotkania poswieconego

rozliczaniu przychodow (listopad 2015 r.)

Niniejsze wydanie biuletynu przedstawia podsumowanie
wynikow listopadowego spotkania specjalnej grupy ds.
przejscia na nowe standardy (eng. transition resource
group - TRG) powotanej przez RMSR i RSRF.

Wprowadzenie

Celem dziatalnosci TRG nie jest wydawanie wytycznych,
lecz zbieranie i dostarczanie informacji zwrotnych

0 potencjalnych problemach zwigzanych z wdrozeniem
MSSF 15 ,,Przychody z umdw z klientami” (zwanego
dalej ,nowym standardem”). Poprzez analize

i omowienie problemoéw zwigzanych z wdrozeniem, TRG
pomoze obu Radom zdecydowac, czy powinny inicjowac
dodatkowe dziatania w rodzaju doprecyzowania
pewnych kwestii czy rozszerzenia wytycznych. W sktad
TRG wchodza osoby odpowiedzialne za sporzadzanie
sprawozdan finansowych, biegli rewidenci i uzytkownicy
sprawozdan finansowych ,reprezentujacy wiele branz,
lokalizacji oraz organizacji publicznych i prywatnych”.

W spotkaniach TRG uczestnicza cztonkowie RMSR

i RSRF. Na spotkania grupy zapraszani sg réwniez
przedstawiciele Amerykanskiej Komisji ds. Papierow
Wartosciowych i Gietd (SEC), Amerykanskiej Rady ds.
Nadzoru Ksiegowego Spotek Publicznych (PCAOB),
Miedzynarodowej Organizacji Komisji Papieréw
Wartosciowych (I0SCO) i Amerykanskiego Instytutu
Licencjonowanych Ksiegowych (AICPA) w charakterze
obserwatorow.

Szczegotowe informacje dotyczace TRG oraz
poswiecone omawianym tu zagadnieniom
mozna znalez¢ na

Choc¢ nie zaplanowano dalszych spotkan TRG na rok
2016 ani lata pozniejsze, rozumiemy, ze RMSR

i RSRF nadal sg zainteresowane rozwigzywaniem
problemdw wskazanych przez interesariuszy w zwigzku

z wdrazaniem nowego standardu dotyczacego
rozliczania przychodow. Ponadto gtowny ksiegowy

i zastepca gtdwnego ksiegowego Amerykanskiej Komisji
ds. Papierow Wartosciowych i Gietd wyrazili poparcie

dla TRG, podkreslajac w swoich wystapieniach potrzebe
identyfikacji i prezentacji problemdw — zaréwno przez
osoby sporzadzajace sprawozdania finansowe, jak i przez
biegtych rewidentéw — co wydaje sie¢ gwarantowac
ciagtos¢ prac TRG. Naszym zdaniem TRG jest
podstawowym forum dyskusyjno-edukacyjnym na etapie
wdrazania nowego standardu i popieramy starania
RMSR i RSRF o utrzymanie tej formy rozwigzywania
pojawiajacych sie problemdw.

Najwazniejsze kwestie

» Opcjonalne zakupy klienta

- Jednostka musi oceni¢ charakter przyrzeczen
zawartych w umowie podpisanej z klientem, by
stwierdzi¢, czy wynikajace z niej wykonalne prawa
i obowiazki (1) wykluczaja mozliwos¢ dokonania
przysztych opcjonalnych zakupdw (chyba ze wystepuje
znaczace prawo) lub (2) sa powodem niepewnosci
ceny transakcji ze wzgledu na zmienno$¢ opfat
zwigzanych z przysztymi zdarzeniami lub dziataniami.

- Istotna kara za rozwigzanie umowy jest dowodem
na wystepowanie wykonalnych praw i obowigzkow,
jednak by stwierdzi¢, jak bardzo jest ona ,istotna”,
jednostka musi dokona¢ subiektywnej oceny.

- W umowie nalezy uwzglednic tylko wykonalne
prawa; przyszte zdarzenia zatem wynikajace
z przymusu ekonomicznego lub wytacznych praw
jednostki nie znajduja odzwierciedlenia w umowie ani
w szacunkowej cenie transakcyjnej.

« Dziatania poprzedzajace produkcje
- Przy ocenie, czy w toku dziatan poprzedzajacych
produkcje kontrola nad dobrami lub ustugami
przechodzi na klienta, jednostki musza postugiwac sie
subiektywnga ocena.

+ Ograniczenia i odnawianie licencji

- TRG poprosita 0 dodatkowe objasnienia dotyczace
wielu kwestii zwigzanych z tym tematem.

- Ocena, czy odnowienie licencji powoduje powstanie
nowej licendji, zalezy od tego, czy odnowienie to jest
Zrodtem dodatkowych praw klienta. Pozostaje jednak
kwestia rozréznienia miedzy prawami zaleznymi
od czasu a innymi typami praw (np. wynikajacych
z nowych lokalizacji geograficznych).

- Modyfikacje umowy licencyjnej nalezy traktowac tak
samo, jak modyfikacje umow dotyczacych sprzedazy
débr lub ustug.

 Zakiady, w ktorych znane jest przebicie
oferowanej stawki
- Nowy standard wyeliminuje amerykanskie wytyczne
branzowe, zgodnie z ktérymi zakfady ujmuije si¢ jako
transakcje generujace przychody (zamiast rozliczac je
jako umowy instrumentéw pochodnych, co wynika
z wytycznych MSSF).
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Temat 1: Opcjonalne zakupy dodatkowych dobr
i ustug przez klienta

Opis sytuacji

Zgodnie z nowym standardem jednostka musi okresli¢
swoje umowne prawa i obowiazki, w tym zobowiazania
do realizacji swiadczen wynikajace z umozliwienia
klientowi przysztego opcjonalnego zakupu doébr lub
ustug na mocy obecnie obowiazujacej umowy. Jezeli
taka mozliwo$¢ stanowi znaczace prawo, jednostka
musi alokowad czes¢ biezacej ceny umownej do tego
prawa. Znaczy to, ze jezeli z mozliwosci przysztego
opcjonalnego zakupu wynika znaczace prawo

klienta, ptaci on z gory za przyszte dobra lub ustugi,
kupujac dobra lub ustugi w ramach zawartej umowy.
W efekcie wynagrodzenie otrzymane z tytutu obecnie
obowiazujacej umowy zostanie ujete w momencie
przekazania débr lub ustugi klientowi w przysztosci.

Analizujac sposdb zastosowania wytycznych
dotyczacych mozliwosci zakupu w przypadku, gdy
jednostka nie zidentyfikowata znaczacego prawa,
interesariusze pytali, czy, a jezeli tak, to kiedy mozliwosc¢
nabycia przez klienta dodatkowych débr lub ustug
zostataby uznana (1) za odrebna umowe, powstajaca
w chwili realizacji tej mozliwosci; (2) za zaptate
zmienna, ktorej kwote jednostka bedzie musiata
oszacowac w celu ujecia w pierwotnej cenie umownej
(z uwzglednieniem ograniczen dotyczacych zaptaty
zmiennej, zawartych w standardzie).

Dyskutowano w szczegolnosci nastepujace kwestie:

- Kwestia 1: Czym sq zakupy opcjonalne i dlaczego
rozniq sie od zaptaty zmiennej

Aby odpowiedzie¢ na to pytanie, pracownicy RMSR

i RSRF analizowali przyktady dotyczace outsourcingu
ustug informatycznych, obstugi transakcji i umow
zaopatrzenia. Prezentacje swoich opinii poprzedzili
stwierdzeniem, ze podstawa orzeczenia, czy umowa

z klientem zawiera opcje zakupu dodatkowych ddbr
lub ustug, czy zaptate zmienng, jest subiektywna ocena
dokonana przez jednostke. Ponadto podkreslono, ze
pierwszy, najwazniejszy etap polega na okresleniu przez
jednostke (1) charakteru ztozonych przyrzeczen i (2)
praw i obowigzkow obu stron umowy.

Ponadto zwrécono uwage na réznice miedzy mozliwoscia
zakupu débr lub ustug a zmienna zapfata:

- Umowa umozliwiajaca zakup opcjonalny dodatkowych
dobr lub ustug (1) daje klientowi jednostki prawo
wyboru iloéci dodatkowych dobr lub ustug, ktére moze
zakupi¢ (tj. wybdr stanowi decyzje o zakupie, odrebng
od obecnie obowiazujacej umowy) ale (2) nie naktada
na jednostke w chwili obecnej obowiazku dostarczenia
tych débr i ustug.

-l odwrotnie: w ramach umowy ustalajacej zaptate
zmienng jednostka (1) w chwili obecnej jest
zobowiazana do przekazania débr lub ustug klientowi,
ale (2) dodatkowe dziafania klienta nie zobowiazuja jej
do ,dostarczenia dodatkowych, wyodrebnionych dobr
lub ustug (lub zmiany débr lub ustug przygotowanych
do przekazania)”.

- Kwestia 2: Ocena skutkdw prawa wypowiedzenia i kar,
Jjezeli prawo wypowiedzenia umowy przystuguje tylko
klientowi

Pracownicy omawiali te kwestie na dwoch przykfadach:

(1) czteroletni kontrakt na $wiadczenie ustug, dajacy
klientowi prawo wypowiedzenia na koniec kazdego
roku (,Kontrakt nr 1),

(2) kontrakt dajacy klientowi mozliwo$¢ zakupu czesci
zamiennych wraz ze sprzetem (,Kontrakt nr 2").

Przeanalizowano kary z tytutu wypowiedzenia Kontraktu
nr 1 (dodatkowa optate, ktora obniza sie co roku w okresie
obowiazywania umowy) i Kontraktu nr 2 (spfata catosci lub
czesci upustu udzielonego przy zakupie sprzetu) i uznano,
ze w obu przypadkach kary te s3 istotne.

Wobec tego pracownicy uznali je za dowdd wystepowania
wykonalnych praw i obowigzkdw. Na tej podstawie doszli
do wniosku, ze (1) Kontrakt nr 1 zostat zawarty na cztery
lata i (2) cze$¢ ceny transakcyjnej ustalonej w Kontrakcie nr
2 nalezy alokowac¢ do czesci zamiennych, bo kara umowna
spowodowata natozenie na klienta obowigzku dokonania
zakupu minimalnego. Zdaniem pracownikow Rad istotne
kary, wystepujace w obu przypadkach, stanowig dowod
istnienia wykonalnych praw i obowiazkow, niezaleznie

od tego, czy prawo wypowiedzenia umowy przystuguje
obu stronom, czy tylko klientowi. Odrzucono réwniez
poglad alternatywny, ze kary z tytutu wypowiedzenia
stanowia mozliwo$¢, bedaca zrédtem znaczacych praw.



- Kwestia 3: Kiedy moZliwos¢ dokonania zakupu
opcjonalnego uznaje sie za wyodrebnione
zobowiqzanie do realizacji swiadczen

Pracownicy Rad przestawili dwa poglady na te kwestie:

- Poglad A: mozliwo$¢ zakupu débr lub ustug, tak jak
inne prawa i obowiazki umowne, musi by¢ wykonalna
(z prawnego punktu widzenia, zgodnie z par. 10
MSSF 15).

- Poglad B: decyzja, czy mozliwosci, jakie zapewnia
umowa, stanowia w istocie obietnice przekazania
débr lub ustug, wynika z subiektywnej oceny. Zgodnie
z opinia B, przy ocenie, czy mozliwos¢ zakupu
powinna by¢ odzwierciedlona w cenie umownej,
jednostka uwzglednia przymus ekonomiczny,
wytgcznos¢ umowy (tj. to, czy klient moze pozyskac
dane dobra lub ustugi od innych dostawcéw) oraz
inne okolicznosci.

Zdaniem pracownikow Rad opinia A jest zgodna

z nowym standardem, jezeli wezmiemy pod uwage, ze
nie wymaga on od jednostki szacowania cen transakgji
wynikajacych z umow, ktdre zawrze ona w przysztosci
z klientami (chyba ze wykonalne prawa lub mozliwosci
zakupu dobr i ustug w przysztosci stanowig znaczace
prawa).

Dodatkowe informacje zamieszczono w dokumencie

Podsumowanie

Czlonkowie TRG dyskutowali, czy, a jezeli tak, to kiedy
jednostka musi oszacowad wartos¢ przysztych zakupow
w ramach obecnie obowiazujacej umowy zawartej

z klientem. Powtdrzono opinig pracownikéw Rad, ze
nowy standard nie wymaga od jednostki szacowania
cen wynikajacych z umow, jakie zawrze w przysztosci
z klientami. Ponadto ogdlnie zgodzono sie z opisem
przedstawionym w dokumencie Agenda Paper 48,
zakfadajacym, ze jednostka ocenia charakter obietnic
ztozonych klientowi w umowie, w tym dokonuje
starannej oceny wykonalnych praw i obowigzkow
zawartych w obecnie obowiazujgcej umowie (nie

w umowach przysztych).

Oznacza to rozréznienie miedzy (1) mozliwosciami, jakie
ma klient i (2) niepewnoscig uwzgledniang w formie
zaptaty warunkowej. Mozliwosci klienta do skorzystania
z zakupow opcjonalnych pociagaja za soba odrebne

dziatania (@ mianowicie jego decyzje o skorzystaniu

z tych mozliwosci), ktore nie sa uwzglednione w obecnej
umowie, chyba ze stanowia znaczace prawa. Nie
uwzglednia sig ich przy rozliczaniu tej umowy.

Niepewnosc¢ uwzglednia sie jako zaptate zmienna, jezeli
jednostka ma wynikajace z biezacej umowy wykonalne
prawa i obowiazki dostarczenia dobr lub ustug bez
dodatkowej decyzji klienta. TRG ogdlnie zgodzita sie

z wyrazonym przez pracownikow w kwestii 3 pogladem,
iz wykonalne prawa i obowiazki jednostki ograniczaja
sie do tych, ktdére wynikaja z umowy, bez uwzgledniania
kar gospodarczych lub innych form kary (np. (1)
przymusu ekonomicznego lub (2) prawa wytacznosdi,
gdyz jednostka jest jedynym oferentem danych ddbr
lub ustug, co znaczaco zwieksza prawdopodobienstwo
wystapienia przysztych zobowiazan). Ponadto TRG
ogolnie zgodzita si¢ z pogladem pracownikow w kwestii
2, ze istotnej wysokosci kara za wypowiedzenie

umowy stanowitaby dowod istnienia wykonalnych

praw i obowiazkdw w okresie obowiazywania umowy
(np. okreslataby czas obowigzywania umowy). Nie
udato sie jednak dojs¢ do porozumienia w odniesieniu
do tego, co stanowitoby istotng kare, szczegolnie ze
niektorzy cztonkowie TRG nie zgadzali sie z pogladem,
iz kary opisane w przyktadach przedstawionych przez
pracownikéw byly istotne. Zamiast wiec definiowad
pojecie ,istotny” TRG zgodzita sie, ze jednostka bedzie
musiata postuzy¢ sie znaczaca subiektywna oceng

w odniesieniu do tej cechy.

Wobec tego cztonkowie TRG zasugerowali, by ocena
dokonywana przez jednostke opierafa si¢ o sprawdzone
informacje, np. jak czesto klient decyduije sie zapfaci¢
kare. Na przykfad czeste przypadki klientow, ktorzy
decyduja sie na zapfacenie kary z tytutu rozwigzania
umowy, moga wskazywac na to, ze wysokos¢ kary nie
jest znaczaca.

Ponadto wywigzata sie dyskusja, w toku ktorej
poréwnywano progi istotnosci praw i kar. Niektorzy
cztonkowie TRG i Rad zauwazyli, ze granica istotnosci
kary powinna by¢ wyzsza niz granica wyznaczajaca
wystepowanie znaczacego prawa.
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Temat 2: Dziatania poprzedzajgce produkcje

Opis sytuacji

MSSF 15 tworzy nowe wytyczne dotyczace kosztow
realizacji, nieujete w innych projektach, w tym koszty
zwigzane z podejmowanymi przez jednostke dziataniami
poprzedzajacymi produkcje. W, Uzasadnieniu
whnioskow” do nowego standardu podkreslono, ze
opracowanie takich wytycznych dotyczacych kosztow
nie miato na celu catosciowej weryfikacji rozliczania
kosztow.

Jego celem byto:

+ uzupefnienie brakéw wynikajacych ze zmiany
wytycznych dotyczacych przychoddw (i pewnych
kosztow umownych),

- zapewnienie spojnosci stosowania pewnych
wytycznych kosztowych,

+ promowanie zbieznosci MSSF i amerykanskich US
GAAP.

Interesariusze z roznych branz zadawali jednak pytania
dotyczace sposobu stosowania nowych wytycznych
dotyczacych ujmowania kosztow przy ocenie dziatan
poprzedzajacych produkcje, w tym pytania o zakres tych
wytycznych (4. jakich kosztow dotyczg).

Trzy najwazniejsze kwestie podnoszone przez
interesariuszy:

- Kwestia 1: W jaki sposob jednostka ma ocenic,
czy dziatania poprzedzajqce produkcje stanowiq
obiecane dobra lub ustugi?

Niektorzy interesariusze mieli watpliwosci, czy pewne
dziafania poprzedzajace produkcje stanowia obiecane
w umowie z klientem dobra lub ustugi, poniewaz taka
klasyfikacja mogtaby wptynac¢ na moment ujmowania
przychodu. Zachowujac spéjnos¢ z wymogami nowego
standardu dotyczacego przychoddw, jeszcze przed
dyskusjami w toku spotkan TRG, obie Rady stwierdzity,
ze jednostka powinna najpierw oceni¢ charakter
obietnicy danej klientowi i sprawdzi¢, czy dziatania
poprzedzajace produkcje stanowig obiecane dobra

lub ustugi, czy raczej proces realizacji. Uznajac, ze
stwierdzenie, czy dziatania poprzedzajace produkcje
stanowig obiecane dobra lub ustugi moze by¢ trudne,
pracownicy Rad wskazali, ze jednostka powinna
sprawdzi¢, czy dziatania takie powodujg przekazanie
klientowi kontroli nad dobrami lub ustugami. Stwierdzili
rowniez, ze przy dokonaniu takiej oceny moga

pomac kryteria stosowane przy ocenie, czy jednostka
stopniowo przekazuje klientowi kontrole nad dobrami
lub ustugami. Jezeli na przyktad jednostka stwierdzi, ze
dziafania poprzedzajace produkcje stopniowo przenosza
na klienta kontrole nad dobrami lub ustugami, powinna
ona uwzglednic dziatania poprzedzajace produkcje

przy ocenie postepow w wypetnianiu zobowigzan

do realizacji $wiadczen.

Dwie pozostate kwestie dotycza przede wszystkim
uzytkownikéw amerykanskich US GAAP, ale

w pewnych przypadkach musza jg rowniez uwzglednic
przedsiebiorstwa sporzadzajace sprawozdania zgodnie
z MSSF.

- Kwestia 2: W jaki sposéb jednostka sporzadzajaca
sprawozdania zgodnie z amerykanskimi US GAAP
powinna rozlicza¢ koszty dziatar poprzedzajacych
produkcje, obecnie rozliczanie zgodnie z ASC 340-10
Other Assets and Deferred Costs (Overall)?

Niektorzy interesariusze rozliczajacy sie zgodnie

z amerykanskimi US GAAP zawieraja dtugoterminowe
umowy zaopatrzenia i obawiaja sie, ze wytyczne
kosztowe zawarte w ASU 2014-09 (Update on Revenue
from Contracts with Customers) spowodujg zmiane
oceny koniecznosci kapitalizacji lub odniesienia w koszty
kosztéw dziatan poprzedzajacych produkcje, obecnie
rozliczanych zgodnie z ASC 340-10. Pracownicy RSRF
zauwazyli, ze analiza pozwalajaca stwierdzi¢, czy koszty
dziatan poprzedzajacych produkcje nalezy kapitalizowac,
czy odnosi¢ w koszty, to zupetnie inne zagadnienie

niz ocena, czy dziatania poprzedzajace produkcje
stanowia dobra lub ustugi obiecane w umowie (tj. jest
to kwestia zupetnie oddzielna od analizy omawianej

w odniesieniu do kwestii 1). Wobec tego, poniewaz
nowy standard dotyczacy przychoddw nie zmienia
wytycznych zawartych w ASC 340-10, pracownicy

RSRF sg zdania, ze jednostki obecnie rozliczajace koszty
dziafan poprzedzajacych produkcje zgodnie z ASC 340-
10 powinny nadal tak robi¢ po wejsciu w zycie nowego
standardu.



- Kwestia 3: Czy uznaje sie, Ze koszty dziatari
poprzedzajqcych produkcje, uprzednio rozliczane
zgodnie z ASC 650-35, wchodzq w zakres ASC 340-
10 lub ASC 340-40 Other Assets and Deferred Costs
(Contracts with Customers)?

Niektorzy interesariusze, rozliczajacy sie zgodnie

z amerykanskimi US GAAP, kwestionowali rozliczanie
kosztow dziatan poprzedzajacych produkcje,
poniesionych w zwiazku z realizacja umdw zgodnie

z ASC 605-35 Revenue Recognition (Construction — Type
and Production Type Contracts) zamiast z ASC 340-
10. Pracownicy RSRF wskazali, ze po wejsciu w zycie
nowego standardu dziatania poprzedzajace produkcje,
zwigzane z realizacja umdw, obecnie wchodzace

w zakres ASC 605-35, powinny by¢ rozliczane zgodnie
z ASC 340-40, poniewaz:

(1) nowy standard zastapi ASC 605-35 (i zwigzane z nim
wytyczne kosztowe),

(2) ASC 340-10 nie zawiera wytycznych dotyczacych
rozliczania kosztow takich umow.

Dodatkowe informacje zamieszczono w dokumencie

Podsumowanie

W odniesieniu do wszystkich omawianych kwestii
cztonkowie TRG zgodzili sig¢ z analizami pracownikow
Rad i uznali, ze w pewnych sytuacjach jednostka

moze miec trudnosci z okresleniem, czy dziatania
poprzedzajace produkcje powoduja przeniesienie

na klienta kontroli nad dobrami lub ustugami. W efekcie
jednostka bedzie musiata korzystac z subiektywnych
ocen, co moze powodowac rozbiezno$¢ stosowanych
praktyk.

Ponadto cztonkowie TRG w USA podkreslili, ze problemy
dotyczace koniecznosci i sposobu stosowania ASC 340-
10 mogtyby znikna¢, gdyby wytyczne:

(1) zostaty usuniete,

(2) zostaty dopracowane, tak aby jednostki rozumiaty,
w jaki sposob stosowac jego zapisy zgodnie z zasada
kontroli zawartg w nowym standardzie.

Temat 3: Problemy z zastosowaniem dotyczace
ograniczen narzuconych przez licencje oraz
odnawiania licengji

Opis sytuacji

Nowy standard zawiera wytyczne dotyczace oceny,
czy licencja lub prawo wiasnosci intelektualnej (WI) to
prawo korzystania z WI (ktore wymaga ujecia przychodu
na dany dzien), czy tez prawo dostepu do WI (ktore
wymaga ujmowania przychodu w okresie czasu).
Ponadto RMSR proponuje zmiany do ,Uzasadnienia
wnioskow” dotyczacego MSSF 15. Niezaleznie

od proponowanych poprawek (ktorych celem jest
doprecyzowanie wytycznych) interesariusze wskazali
nastepujace kwestie dotyczace licencji wymagajacych
ujmowania przychodu na dany dzien:

- Kwestia 1: Odnawianie licencji w formie prawa
uzytkowania (uyimowanie przychodu na dany dzieri)

W toku dyskusji po$wieconej temu zagadnieniu
pracownicy RMSR i RSRF wskazali przyktad, w ktorym
klient odnawia trzyletnig licencje, wymagajaca
ujmowania przychodu na dany dzien, szes¢ miesigcy
przed uptywem jej terminu. Interesariusze pytali,
kiedy przypada prawidtowa data ujecia przychodu

w odniesieniu do przedtuzenia licendji, tj. ktory

z ponizszych pogladdw jest poprawny:

- Poglad A: przychody z odnowienia licencji ujmuje
sie w momencie rozpoczecia sie okresu, na jaki
zostata odnowiona (tj. po zakohczeniu pierwotnego
okresu trzyletniego, na poczatku okresu, na jaki ja
przedtuzono, w czwartym roku).

- Poglad B: przychody ujmuije sie¢ w chwili uzgodnienia

przedtuzenia licendji (tj. sze$¢ miesiecy przed
pierwotnym terminem jej zakonczenia).

Zdaniem pracownikow Rad, w podanym przyktadzie
wiasciwe bytoby ujecie przychodu zgodnie z pogladem
B, poniewaz klient:

(1) nie zyskat zadnych dodatkowych praw,

(2) juz poprzednio uzyskat kontrole nad licencja.
Oznacza to, ze przedtuzenie okresu obowiagzywania
licencji stanowi zmiang jednej z cech licencji, ktora
juz zostata przekazana klientowi.

Biuletyn MSSF Naprzeciw standardom
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- Kwestia 2: Wyodrebnione prawa w umowie

Badajac te kwestie pracownicy Rad wskazali dwa
przyktady wieloletnich licencji, wymagajacych
ujmowania przychoddw na dany dzien, zawierajacych
ograniczenia dotyczace wykorzystania WI (w pierwszym
przyktadzie ograniczenia geograficzne, w drugim zas

— dotyczace klasy produktu). W kazdym przyktadzie
klient mdgt rozszerzy¢ zakres uzytkowania WI dopiero
po okreslonym czasie w okresie obowigzywania licendcji.
Pracownicy Rad okreslili eliminacje tych ograniczen
mianem , odroczonych praw”.

W odniesieniu do tej kwestii interesariusze
reprezentowali dwa poglady:

- Poglgd A: w obu przykfadach mamy do czynienia
z jedng licencja, poniewaz jednostka ma obowigzek
udostepni¢ WI na poczatku okresu obowiazywania
licencji, a omawiane ograniczenia to cechy, ktérych
nowy standard nie bierze pod uwage.

- Poglgd B: zdaniem innych interesariuszy w obu
przyktadach mamy do czynienia z dwiema odrgbnymi
licencjami, poniewaz w p&zniejszym terminie klient
nabywa dodatkowe prawa.

Pracownicy Rad zgodzili sie z pogladem B (tj. ze

w obu przykfadach klient dostawat dwie licencje,
gdyz ,prawa nabyte z opdznieniem sg rozne od praw
pierwotnie przyznanych klientowi”). Podkreslono, ze
wytyczne przywotywane na poparcie pogladu A (par.
B62 MSSF 15) nie miaty na celu obejscia wytycznych
uzasadniajacych poglad B (par. B61 MSSF 15).

- Kwestia 3: Odrebne prawa dodane w formie
wprowadzenia zmian do umowy.

Pracownicy Rad rozpoczeli analize kwestii 3

od odniesienia do zmodyfikowanych wersji przyktadow,
wykorzystywanych przy omawianiu kwestii 2.

W zmodyfikowanych przyktadach rozszerzenie zakresu
wykorzystania WI przez klienta nie byto elementem
pierwotnej umowy licencji, lecz wynikato z modyfikadji
tej umowy. Ponadto modyfikacje nie spetniaty wymogow
zawartych w wytycznych dotyczacych taczenia umow,
zawartych w nowym standardzie.

Pracownicy Rad wyroznili trzy mozliwe poglady

na sposob rozliczania modyfikacji przedstawionych

w przykfadach:

- Poglad A: modyfikacje dotycza ,jednej pierwotnej
licencji”, wobec czego przychody ujmuje sie na dzien
wprowadzenia modyfikacji, jezeli:

(1) modyfikacje dodajgce nowe prawa wprowadza

sie po terminie, w ktorym klient rozpoczat
wykorzystywanie praw przystugujacych mu na mocy
pierwotnej licencji,

(2) jednostka nie ma obowiazku zapewnic klientowi
dodatkowych WI. Uzasadnienie tego wniosku:
licencjodawca nie ma dalszych zobowigzan
do realizacji swiadczen.

- Poglgd B: modyfikacje powoduja powstanie nowej
umowy lub zobowiazania do realizacji $wiadczen;
licencjodawca ujmuje zatem przychod z tytutu
dodatkowych praw dopiero wowczas, gdy klient
zaczyna z nich korzystac.

- Poglqd C: (zdaniem pracownikow najbardziej
odpowiedni do nowego standardu): jednostka ocenia
i rozlicza modyfikacje umowy w taki sam sposéb,

w jaki ocenia i rozlicza inne modyfikacje uméw.
Wobec tego, jak napisano w dokumencie Agenda
Paper 45, ,jezeli dodatkowe, wyodrebnione prawa
wyceniono w odrebnej cenie sprzedazy, jednostka
stosuje wytyczne dotyczace traktowania modyfikagji
jako nowej umowy [par. 20 MSSF 15] i odwrotnie:
jezeli dodatkowe, wyodrebnione prawa nie sg
wyceniane proporcjonalnie do swojej odrebnej ceny,
jednostka stosuje wytyczne modyfikacyjne [zawarte
w par. 21(a) MSSF 15]".

- Kwestia 4: Rozliczanie mozliwosci zakupu
dodatkowych kopii oprogramowania przez klienta

Omawiajac te kwestie pracownicy rozwazali trzy
przyktady licencji, wymagajacych ujmowania
przychodoéw na dany dzien, w ktérych klient uiszczat
statg opfate za (1) prawa do oprogramowania dla
okreslonej liczby pracownikow i (2) mozliwos¢
zwigkszenia tej liczby w pdzniejszym terminie za optatg
przypadajaca na jednego uzytkownika.



Przedstawiono trzy najwazniejsze poglady na sposob

rozliczania dodatkowych uzytkownikow:

- Poglgd A: jednostka traktuje mozliwo$¢ dokupienia
dodatkowych praw do oprogramowania podobnie jak
traktowataby mozliwo$¢ dokupienia débr, poniewaz
53 to licencje dotyczace praw uzytkowania (przychod
ujmowany na dany dzien). Wobec tego jednostka
ocenia, czy mozliwos¢ dodatkowego zakupu wigze
sie z przyznaniem klientowi znaczacych praw. Jezeli
tak, jednostka alokuje czes¢ ceny transakdji do tej
mozliwosci i ujmuje zwigzany z nig przychod w chwili
skorzystania z tej mozliwosci lub jej wygasdniecia.

- Poglgd B: dodatkowe prawa uznaje si¢ za
rozszerzone uzytkowanie oprogramowania,
poniewaz nie zmieniajg one jego charakterystyki
ani funkcjonalnosci, a dotycza jedynie liczby
uzytkownikéw, juz kontrolowanych przez klienta.
Wobec tego zwolennicy pogladu B rozliczaliby tych
dodatkowych uzytkownikow zgodnie z wytycznymi
dotyczacymi tantiem zaleznych od wykorzystania lub
sprzedazy, zawartymi w nowym standardzie (tj. jako
zapfate zmienna).

- Poglgd C: akceptuje kazda metodologie, ktora
stosuje poglad A do jednego z przyktaddw i poglad B
do pozostatych dwach.

Pracownicy Rad poparli poglad A w odniesieniu

do omawianych przykfadow, poniewaz ich zdaniem
nowy standard nie daje podstaw do rezygnadji

z oceny, czy mozliwosci, ktdre zapewnia umowa,
stanowig znaczace prawa. Poglad C odrzucono,
poniewaz nie jest spdjny z nowym standardem.
Odrzucono réwniez poglad B, ale przyznano, ze moze
to by¢ rozwiazanie preferowane przez niektore firmy
produkujgce oprogramowanie, zwfaszcza rozliczajace sie
zgodnie z amerykanskimi US GAAP, gdyz nie wymaga
dokonywania dodatkowych ocen, koniecznych w swietle
nowego standardu (poniewaz nowy standard zastepuje
aktualne wytyczne zawarte w US GAAP, dopuszczajace
rezygnacje z oceny, czy dodatkowe prawa dotyczace

juz dostarczonego oprogramowania stanowia znaczacy
upust cenowy).

Dodatkowe informacje zamieszczono w dokumencie

Podsumowanie

Poniewaz w wytycznych nowego standardu

i w poprawkach proponowanych przez Rady
zidentyfikowano niespéjnosci, cztonkowie TRG wskazali,
iz niektdrzy interesariusze mieli watpliwosci, kiedy
pewne cechy licencji nalezy traktowac jako prawo, ktére
okreslatoby, czy dana licencja jest wyodrebniona, czy
jako dodatkowg ceche tej samej licencji.

Czlonkowie TRG zgodzili sie z pogladem pracownikow
Rad, ze ocena, czy jednostka udzielita klientowi

jednej, czy kilku licencji dotyczacej WI (w ramach
jednej umowy lub w formie zmian do umowy)

zalezy od tego, czy klient uzyskat od niej dodatkowe
(tj. nowe lub poszerzone) prawa. TRG jednak nie
poparta — ani nie rozumiata — podstaw do traktowania
ograniczen czasowych oméwionych w ramach kwestii
1 inaczej niz ograniczen zwigzanych z lokalizacjg lub
produktem, omoéwionych w ramach kwestii 2. Wielu
cztonkow TRG uznato przedtuzenie okresu licencji

(w formie odnowienia umowy) za przyznanie klientowi
dodatkowego prawa, nie za kontynuacje korzystania

z tych samych praw zawartych w juz udzielonej licencjj,
z ktorej klient aktualnie czerpie korzysci.

Jeden z cztonkdw TRG zauwazyt, ze powodem ich
roznego traktowania moze by¢ wymdg oceny, czy
licencja daje klientowi prawo korzystania, czy prawo
dostepu do WI, zawarty w nowym standardzie.

W efekcie przy poczatkowej ocenie uwzglednia sie czas,
a kiedy jednostka uzna, ze dana licencja stanowi prawo
do uzytkowania (tj. wymaga ujecia przychodu na dany
dzien), dalej juz nie bierze czynnika czasu pod uwage (ij.
staje sie on cechg, a nie prawem, ktore okresla charakter
umowy).

Ponadto obserwator z ramienia amerykanskiej Komisji
ds. Papierow Wartosciowych i Gietd wyrazit obawe,

ze poglady pracownikow Rad dotyczace ograniczenia
czasowego, omawianego w ramach kwestii 1,
doprowadzg do réznic w traktowaniu podobnych uméw
zawartych z réznymi kontrahentami. Chodzi o to, ze
zgodnie z pogladami pracownikow Rad, wyrazonymi

w odniesieniu do kwestii 1, jednostka ujmuje przychod
na dzien odnowienia umowy z aktualnym klientem (np.
30 czerwca 20X3 roku). Gdyby jednak jednostka zawarta
umowe z nowym klientem na tych samych warunkach,
na ktérych przedtuzyta umowe ze starym, nie mogtaby
ujac przychodu do momentu wejscia w zycie nowo
zawartej umowy (np. 1 stycznia 20X4 roku).

Biuletyn MSSF Naprzeciw standardom
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Czlonkowie TRG zgodzili sie z pogladem pracownikow
Rad na kwestie 3, ze modyfikacje umowy licencji
nalezy traktowac tak samo, jak modyfikacje umowy

0 zakup débr lub ustug. Wobec tego jednostka powinna
stosowac wytyczne dotyczace modyfikacji umow,
zawarte w nowym standardzie. Jezeli chodzi o kwestie
4, wystapity réznice pogladdw dotyczace dodatkowych
kopii oprogramowania, rozliczanych jako mozliwosc¢
zakupu w formie tantiem zaleznych od wykorzystania;
jednak TRG odrzucita poglad C, zgadzajac sie

z pracownikami Rad.

Poniewaz nie osiggnieto porozumienia dotyczacego
kilku kwestii ujetych w tym temacie, TRG poprosita
o dodatkowe wyjasnienia.

Temat 4: Czy zaktady o znanym przebiciu
stanowia przychody, czy transakcje

na instrumentach pochodnych

W przeciwienstwie do MSSF, amerykanskie US

GAAP zawieraty juz wytyczne dotyczace ujmowania
przychodow z gier losowych. Wobec tego kwestia ta
dotyczy przede wszystkim uzytkownikow amerykanskich
US GAAP, ale w pewnych przypadkach musza ja
rowniez uwzglednic przedsiebiorstwa sporzadzajace
sprawozdania zgodnie z MSSF.

Opis sytuacji

Zakfady o znanej wysokosci wygranej, to zaktady,

w ktorych uczestnicy w momencie ich dokonywania
znaja przebicie oferowanej stawki. Obecna wersja
amerykanskich US GAAP zawiera wytyczne branzowe,
umieszczone w standardzie ASC 942-605 Entertainment
— Casino (Revenue Recognition). Wskazujg one,

ze przychody z takich transakcji uimuje sie ogdlnie

w momencie rozliczenia zaktadu. W chwili wejscia

w zycie nowego standardu jednak wytyczne ASC -924
605 zostang wyeliminowane i nie bedg dotyczyty uméw
rozliczanych jako instrumenty pochodne zgodnie z ASC
815 Derivatives and Hedging.

Poza tym interesariusze wskazywali kwestie omawiang
przez Komitet Interpretacyjny MSSF (KIMSF) w roku
2007, kiedy to IFRIC stwierdzit, ze zakfady o znanym
przebiciu nalezy rozlicza¢ zgodnie z MSR 39 jako
instrumenty pochodne (lub zgodnie z MSSF 9, jezeli
jednostka sprawozdawcza ma obowigzek stosowania
tego standardu). Czesciowo w zwiazku z przewidywana
eliminacja ASC 924-605, a czesciowo ze wzgledu

na KIMSF z roku 2007 interesariusze rozliczajacy sie

zgodnie z amerykanskimi US GAAP mieli watpliwosci,
czy tego rodzaju umowy nalezy rozlicza¢ jako transakcje
generujace przychdd (tj. w chwili przeniesienia kontroli
zgodnie z nowym standardem), czy tez jako instrumenty
pochodne (tj. skorygowane do wartosci godziwej przez
dochdd netto w kazdym okresie sprawozdawczym).

RSRF stwierdzita, ze nie miafa zamiaru zmieni¢ sposobu
rozliczania zaktaddéw o znanym przebiciu, stosowanego
przez jednostki rozliczajgce sie zgodnie z amerykanskimi
US GAAP, po przyjeciu nowego standardu. Zdaniem
pracownikéw RSRF intencja Rady jest, by jednostki
rozliczajace sie zgodnie z US GAAP nadal rozliczaty tego
rodzaju zaktady jako transakcje generujace przychody.
Z drugiej jednak strony podkreslano, ze dokument TRG
Agenda Paper 47 stanowi, iz ,jezeli zakfady o znanym
przebiciu wyfaczy sie z zakresu nowego standardu,
umowy takie beda prawdopodobnie rozliczane jako
instrumenty pochodne”.

Podsumowanie

Wielu cztonkdw TRG z USA nie polemizowato

z pogladem pracownikow RSRF, ze po wejsciu

w zycie nowego standardu jednostki sprawozdawcze
powinny nadal rozlicza¢ zaktady o znanym przebiciu
jako transakcje generujace przychody. Wyrazali
jednak obawe, ze sformutowania zawarte w obecnej
wersji nowego standardu nie podtrzymujg pogladu
wyrazonego przez pracownikow. Wobec tego
cztonkowie TRG zalecili Radzie (1) doprecyzowanie
wyrazonej intencji w formie korekty technicznej, tak
aby uwzgledni¢ umowy wchodzace w zakres ASC 606
Revenue from Contracts with Customers (wytaczajac
je z zakresu ASC 815) lub (2) oceng, czy jej celem

byto zmuszenie jednostek do rozliczania takich umow
zgodnie z ASC 815. Ponadto niektorzy cztonkowie
TRG mieli watpliwosci, czy zaktady o znanym przebiciu
spetniajg warunki definicji instrumentéw pochodnych
zawartej w ASC 815 (a zatem czy powinny by¢
rozliczane zgodnie z ASC 815). Zazadano od Rady
przeprowadzenia publicznej debaty nad tg kwestia

i zebranie opinii od zainteresowanych jednostek, jezeli
RSRF nadal zamierza rozwazac rozliczanie tego typu
zakfadow jako instrumentdw pochodnych.



RMSR wydaje zmiany do MSSF dla MSP na rok 2015

Przyczyny wprowadzenia zmian

MSSF dla MSP wydano w 2009 roku. W tym czasie RMSR
zaproponowata przeprowadzenie wstepnego przegladu
standardu po uptywie dwaoch lat, a nastepnie okresowe

Streszczenie

+ RMSR zakonczyta opracowywanie poprawek do MSSF dla MSP w ramach
pierwszego ogolnego przegladu tego standardu.

ogolne przeglady w cyklu trzyletnim. Obecne zmiany to « Trzy znaczace zmiany w stosunku do propozycji zawartych w projekcie tego
efekt pierwszego ogolnego przegladu, rozpoczetego przez standardu z 2013 roku to:
RMSR w 2012 roku. - wprowadzenie mozliwosci korzystania z modelu przeszacowania rzeczowych

aktywow trwatych,
Zakres zmian

Wszystkie wazniejsze modyfikacje, z wyjatkiem drobnych
zmian i dodatkowych objasnien, przedstawiono w ponizszej
tabeli, wskazujac ich potencjalny wptyw na sprawozdania
finansowe jednostek stosujacych MSSF dla MSP.

- uproszczenie wymogow dotyczacych okresu przejéciowego,

- dostosowanie gtéwnych wymogow dotyczacych ujmowania i wyceny
aktywdw z tytutu poszukiwania i wyceny zasobow mineralnych do MSSF 6
,Poszukiwanie i wycena zasobow mineralnych”.

-« W standardzie wprowadzono kilka wyjatkow dla unikniecia ,nadmiernych
kosztow i naktaddw pracy” oraz dodatkowe wytyczne dotyczace ich
zastosowania.

-+ Zmiany dotycza okresow rocznych rozpoczynajacych sie 1 stycznia 2017 roku lub
po tej dacie, z mozliwoscia wczesniejszego zastosowania.

Tylko
wytyczne lub
objasnienia

Ujmowanie Prezentacja
i wycena i ujawnianie

Zmiany do Standardu

ZMIANY, KTORE MOGA MIEC ZNACZACE SKUTKI

Wprowadzenie mozliwosci wyceny rzeczowych aktywow trwatych przy pomocy modelu

przeszacowania. Zmiana ma zastosowanie prospektywne. X X
Dostosowanie gtownych wymogow dotyczacych ujmowania i wyceny odroczonego
podatku dochodowego do MSR 12 ,Podatek dochodowy”. Obecna wersja MSSF dla y

MSP oparta jest o projekt ED/2009/2 ,Podatek dochodowy”, ktdry nie zostat nigdy
ukonczony.

Dostosowanie gtownych wymogow dotyczacych ujmowania i wyceny aktywow z tytutu
poszukiwania i wyceny zasobow mineralnych do MSSF 6 ,,Poszukiwanie i wycena X
zasobow mineralnych”.

ZMIANY O OGRANICZONYCH SKUTKACH

Nowe zwolnienia X

Wprowadzone zwolnienia w celu unikniecia nadmiernych kosztdw i naktadow pracy

dotyczq nastepujgcych wymogow:

- wyceny inwestycji w instrumenty kapitatowe w wartosci godziwej,

- oddzielnego ujmowania aktywow niematerialnych jednostki przejmowanej przy
potaczeniu jednostek gospodarczych,

- wymogu wyceny zobowigzania do uiszczenia wyptaty w formie niegotéwkowej
w wartosci godziwej przekazywanych aktywow,

- wymogu kompensaty aktywow i zobowigzan z tytutu podatku dochodowego.

Wprowadzenie zwolnienia z obowiazku wyceny w wartosci godziwej instrumentéw
kapitatowych wyemitowanych w ramach potaczenia jednostek gospodarczych (w tym X
potaczenia jednostek gospodarczych pozostajgcych pod wspolng kontrola).

Biuletyn MSSF Naprzeciw standardom 11



Tylko
wytyczne lub
objasnienia

Ujmowanie Prezentacja

Zmiany do Standardu ; . -
i wycena i ujawnianie

Wprowadzenie zwolnienia z wymogow wyceny przy przekazaniu aktywow
niegotowkowych, jezeli przed i po przekazaniu kontroluje je ta sama jednostka.

Wprowadzenie zwolnienia z par. 70 MSR 16, umozliwiajacego jednostce wykorzystanie
kosztu czesci zamiennej jako wskaznika pierwotnego kosztu tej czesci, jezeli nie

ma praktycznej mozliwosci obliczenia wartosci bilansowe]j elementu podlegajacego
wymianie.

Zmiany/objasnienia wynikajace z nowych i znowelizowanych MSSF

Wprowadzenie wymogu grupowania pozycji pozostatych catkowitych dochoddw
wedtug tego, czy beda, czy nie beda podlegac pdzniejszej reklasyfikacji na wynik
finansowy, dla zachowania spéjnosci z nowelizacjg MSR 1 z czerwca 2011 roku.

Wprowadzenie wnioskow zawartych w KIMSF 19, zobowiazujacych jednostke

do wyceny w wartosci godziwej instrumentow kapitatowych wyemitowanych

w celu sptacenia zobowiazania finansowego i ujmowania réznicy miedzy wartoscig
bilansowga tego zobowigzania a wartoscig godziwa tych instrumentow w wyniku
finansowym. Jednostka jest zwolniona z wymogu wyceny instrumentéw kapitatowych
wyemitowanych w celu sptacenia zobowigzania finansowego w wartosci godziwe;j,
jezeli wartosci godziwej tych instrumentéw nie da sie wiarygodnie wycenic bez
ponoszenia ,nadmiernych kosztow lub naktadéw pracy”.

Dostosowanie terminologii uzywanej w standardzie do znowelizowanej wersji MSR 16
w odniesieniu do klasyfikacji czesci zamiennych i wyposazenia zwiazanego z serwisem X
jako zapasow lub rzeczowych aktywow trwatych.

Objasnienie, ze podatek dochodowy zwigzany z kosztami transakgji kapitatowych
oraz dotyczacy przekazania wyptat udziatowcom nalezy rozlicza¢ zgodnie z rozdziatem
29 ,Podatek dochodowy” w oparciu o zmiany do MSR 32, Instrumenty finansowe:
prezentacja” wprowadzone w cyklu dorocznych Poprawek do MSSF (cykl 2009-2011).

MSP maja mozliwos¢ rozliczania w jednostkowym sprawozdaniu finansowym inwestycji
w jednostkach zaleznych, stowarzyszonych i wspoétkontrolowanych metoda praw X X
wiasnosci na podstawie nowelizacji wprowadzonych do MSR 27 w sierpniu 2014 roku.

Inne zmiany do istniejacych wytycznych

Wyjasnienie kryterium dotyczacego podstawowych instrumentow finansowych z par.
11.9() (iv) i wprowadzenie przyktadow umow kredytowych, spetniajacych to kryterium.

Modyfikacja wprowadzajaca wymdg, by kierownictwo szacowato okres uzytecznosci
wartosci firmy lub innego skfadnika wartosci niematerialnych, ktérego nie da sie
wiarygodnie wyceni¢, na maksimum 10 lat zamiast przyjmowac standardowy okres 10
lat.

Modyfikacja, wskutek ktorej umowy leasingu zawierajace klauzule dotyczace zmiany
stawki w powigzaniu ze zmianami rynkowych stop procentowych nie kwalifikuja sie juz X
do rozliczania jako oddzielne instrumenty pochodne.
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Tylko
wytyczne lub
objasnienia

Ujmowanie Prezentacja
i wycena i ujawnianie

Zmiany do Standardu

Modyfikacja wprowadzajaca wymdg, by sktadnik ztozonego instrumentu finansowego
stanowigcy zobowiazanie rozlicza¢ w taki sam sposob, jak samodzielne zobowiazanie X
finansowe o podobnej charakterystyce (obecnie po koszcie zamortyzowanym).

Objasnienie, ze wymogi dotyczace ptatnosci w formie akcji w rozdziale 26 odnosza sie

rowniez do transakgji ptatnosci w formie akgji, w ktérych mozliwa do zidentyfikowania

zaptata jest nizsza od wartosci godziwej przekazanych instrumentow kapitatowych X X
lub zobowigzania, a nie tylko do programoéw ptatnosci w formie akgji funkcjonujacych

na mocy przepisow prawa.

Eliminacja wymogu uwzglednienia uzgodnien aktywow biologicznych i liczby akgji
pozostajacych w obiegu z poprzedniego roku.

Dostosowanie definicji , jednostki powiazanej” do definicji zawartej w MSR 24

,Ujawnianie informacji na temat podmiotéw powigzanych”, w tym jednostki

zarzadczej zapewniajacej kluczowy personel kierowniczy w ramach definicji podmiotu X
powigzanego, zgodnie ze zmianami definicji zawartej w MSR 24, wprowadzonym

w ramach cyklu dorocznych Poprawek do MSSF (cykl 2010-2012).

Wprowadzenie wymogu ujawniania przez jednostke sprawozdawcza przypadkow
korzystania ze zwolnienia w celu unikniecia ,nadmiernych kosztéw i naktadow pracy” X
wraz z uzasadnieniem.

Wprowadzenie wymogu oddzielnej prezentacji nieruchomosci inwestycyjnych

X
wycenianych zgodnie z modelem kosztowym w sprawozdaniu z sytuacji finansowej.
Objasnienia dotyczace mniej istotnych wymogéw MSSF dla MSP
Wyjasnienie, ze utrate wartosci dziatalnosci zaniechanej ujmuije sie jako jedng kwote «

prezentowana w pozydji ,dziatalnos¢ zaniechana”.

Wyjasnienie, ze jezeli jednostki zalezne nie moga sporzadzi¢ sprawozdania
finansowego na ten sam dzien, co podmiot dominujacy, w skonsolidowanym
sprawozdaniu finansowym mozna uwzglednic jednostki o réznych datach zamkniecia
roku wykorzystujac ich najnowsze sprawozdania finansowe, skorygowane o skutki
znaczacych transakcji dokonanych w okresie od dnia sporzadzenia sprawozdania

do dnia sprawozdawczego grupy kapitatowe;.

Wyjasnienie, ze skumulowane roznice kursowe z przewalutowania dziatalnosci
zagranicznej jednostki zaleznej nie podlegaja przeniesieniu na wynik finansowy w chwili X
zbycia tej jednostki.

Wyjasnienie, kiedy cena ustalona w obowigzujacej umowie sprzedazy moze byc
najlepszym wskaznikiem wartosci godziwej.

Wprowadzenie wytycznych objasniajgcych znaczenie ,nadmiernych kosztéw i naktadow
pracy”.

Wyjasnienie, ze wszystkie jednostki zalezne nabyte z zamiarem sprzedazy lub zbycia
w terminie jednego roku nie powinny podlega¢ konsolidacji oraz wytyczne dotyczace X
sposobu ich rozliczania.

Biuletyn MSSF Naprzeciw standardom 13



Tylko
wytyczne lub
objasnienia

Ujmowanie Prezentacja

Zmiany do Standardu ; . -
i wycena i ujawnianie

Dodatkowe wytyczne dotyczace wykorzystania MSSF dla MSP w jednostkowym

R . Lo X
sprawozdaniu finansowym podmiotu dominujacego.
Wprowadzenie nowych definicji, w tym ,, aktywnego rynku”, , bliskich cztonkow
rodziny”, ,jednostki zagranicznej”, ,minimalnych opfat leasingowych” i , kosztow X
transakgji”.
Wyjasnienie, kiedy instrumentdw finansowych nie wycenia sie po cenach transakcyjnych .

i kiedy umowa stanowi , transakcje finansowania” zgodnie z par. 11.13i 11.15.

Objasnienie, ze wycena udziatow niesprawujacych kontroli przy potaczeniu jednostek
gospodarczych powinna by¢ réwna wartosci ich proporcjonalnego udziatu w mozliwych X X
do zidentyfikowania aktywach netto jednostki przejmowane;.

Data wejscia w zycie poprawek

Zmiany dotycza okreséw rocznych rozpoczynajacych

sie 1 stycznia 2017 roku lub po tej dacie, z mozliwoscia

wczeshiejszego zastosowania. Maja one charakter

retrospektywny, z wyjatkiem przypadkdw wskazanych

w standardzie. Jezeli z jakichs wzgleddw jednostka

nie moze zastosowac retrospektywnie nowych lub

zmodyfikowanych wymogow, standard dopuszcza ich

zastosowanie w najwczesniejszym okresie, w ktérym
jest to mozliwe. Ponadto standard stanowi, ze jednostka
sprawozdawcza:

- moze podjac decyzje o prospektywnym zastosowaniu
poprawek do rozdziatu ,,Podatek dochodowy" od
poczatku okresu, w ktérym poprawiona wersja
zostanie zastosowana po raz pierwszy;

- zastosuje prospektywnie zmiane dotyczaca wyceny
kosztéw potfaczenia jednostek gospodarczych od
poczatku okresu, w ktérym po raz pierwszy bedzie
miata zastosowanie zmieniona wersja standardu;

- zastosuje prospektywnie zmiany zawarte

Spostrzezenie

Wydajac zmiany, RMSR uwzglednita nastepujace

kwestie:

- zapewnienie lepszej porownywalnosci informadji
finansowych, zaréwno pomiedzy poszczegolnymi
okresami, jak i jednostkami sprawozdawczymi;
przydatnos¢ informacji finansowych przy
podejmowaniu decyzji;
rozktad w czasie i odpowiednio$¢ zmian
wprowadzanych do standardu;
ztozony charakter roznych rodzajow transakdji,
zdarzen i warunkdw, w jakich dziata typowe MSP;
wymogi legislacyjne dotyczace przeszacowania
rzeczowych aktywow trwatych w niektorych
systemach prawnych;
nadmierne koszty i nakfady pracy zwiazane
z zaspokojeniem potrzeb uzytkownikow
sprawozdan finansowych;
dbatos¢ o to, by MSSF dla MSP nie obcigzat
jednostek sprawozdawczych bardziej niz petna

wers|aIMSSF w okreslonych paragrafach w przypadku

zastosowania modelu przeszacowania do

jakiejkolwiek kategorii rzeczowych aktywow trwatych.
Oczekiwane skutki wprowadzonych zmian

W ,,Uzasadnieniu wnioskéw” Rada stwierdzita, ze
wiekszos¢ poprawek ma na celu doprecyzowanie
istniejacych wymogow lub dodanie dodatkowych
objasnien, nie modyfikacje wymogdw standardu.

W wigkszosci przypadkéw zmiany powinny ufatwi¢
zrozumienie obowigzujgcych wymogdw bez
koniecznosci wprowadzania zmian stosowanych praktyk
lub sposobu sporzadzania sprawozdania finansowego.

Jednostki sprawozdawcze muszg rowniez wskazac
zaprezentowane w sprawozdaniu finansowym wartosci
niepodlegajace przeksztatceniu wskutek zastosowania
w/w wyjatkow i zwolnien z obowigzku zastosowania
retrospektywnego.
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RMSR sktada wniosek o opinie na temat planu prac

Przyczyny opublikowania wniosku RMSR
Procedury opracowane przez Fundacje MSSF (ang. Due
Process Handbook) wymagaja od RMSR konsultadji
publicznych dotyczacych programu prac RMSR co trzy
lata. RMSR rozpoczyna proces konsultowania planu prac
w roku 2015, publikujac , Wniosek o opinie”, ktérego
celem jest zebranie opinii dotyczacych ukierunkowania
strategicznego i roztozenia akcentdw w przysztym
programie prac. Otrzymane odpowiedzi ufatwig Radzie
wyznaczenie priorytetdw na okres od zakonczenia
procesu konsultacji (potowa 2016 roku) do rozpoczecia
konsultacji dotyczacych nowego planu prac (potowa
2020 roku). W odniesieniu do prac nieuwzglednionych
w planie technicznym RMSR Powiernicy Fundagji

RMSR wydali w lipcu 2015 roku oddzielny dokument
pt. Trustees’ Review of Structure and Effectiveness:
Issues for the Review (Przeglad struktury i skutecznosci:
kwestie do weryfikacji). We wstepie do wniosku prezes
RMSR zacheca interesariuszy do facznej analizy obu
konsultowanych kwestii.

Tres$¢ wniosku RMSR

Metodologia opracowywania standardow
przyjeta przez RMSR

Efektem poprzedniego procesu konsultacji planu prac,
prowadzonego w latach 2011 i 2012, byta zmiana
metodologii opracowywania standardow, teraz
jednoznacznie opartej o zebrane materiaty. W tym celu
RMSR rozpoczeta program badawczy, dostarczajacy
materiatow wskazujacych na potrzebe zmiany przed
rozpoczeciem opracowywania standardow. W efekcie
plan prac zostat podzielony na projekty badawcze,
projekty dotyczace poziomu standaryzacji i projekty
dotyczace utrzymania i wdrazania.

Projekty badawcze doprowadzity do opublikowania
materiatow do dyskusji i wynikdw badan. W zasadzie nie
ma przeszkod, by staly sie elementem planu prac. RMSR
moze pominac etap badan, jezeli posiada dostatecznie
duzo materiatow uzasadniajacych wiaczenie projektu
bezposrednio do programu opracowywania standardow.
Materiatu takiego moze dostarczy¢ przeglad
powdrozeniowy lub prace Komitetu Interpretacyjnego
MSSF.

+ RMSR poprzez ztozZenie , Wniosku o opinie” (Request for Views) rozpoczyna
drugi proces konsultowania planu prac, ukierunkowany na zbieranie opinii
dotyczacych ukierunkowania strategicznego i roztozenia akcentow w przysztym
programie prac.

« W dokumencie konsultacyjnym Rada wyjasnia stosowana metodologie
opracowywania nowych standarddéw w oparciu o zebrane materiaty i ustalania
programu badan.

- Rada opisuje postep prac od czasu poprzednich konsultacji i przedstawia biezacy
plan prac. Szkicuje rowniez zmiany planu prac w okresie wtgczonym do procesu
konsultacji prowadzonych w roku 2015.

Ponadto RMSR proponuje wydtuzenie okreséw pomiedzy kolejnymi
konsultacjami z trzech do pieciu lat.

Termin nadsytania uwag do Wniosku mija 31 grudnia 2015 roku.

Projekty na poziomie standardu rozpoczyna sie tylko

w przypadku zebrania dostatecznych materiatow
uzasadniajacych poprawne okreslenie problemu

i mozliwo$¢ wypracowania sensownych rozwigzan
zapewniajacych odpowiednia jakos¢. Przenoszac projekt
na poziom standardu RMSR proponuje podjecie dziatan
dotyczacych zdefiniowanego problemu.

Utrzymanie i wdrazanie obejmuje projekty dotyczace
drobnych poprawek do juz obowigzujgcych standardéw
(tzw. projekty o ograniczonym zakresie) lub opracowanie
oficjalnych interpretacji standarddw i przegladéw
powdrozeniowych. Jezeli Komisja Interpretacyjna

MSSF zidentyfikuje problem zbyt szeroki, by dato

sie go rozwigzac przez wydanie interpretacji lub
poprawek o ograniczonym zakresie, czesto kieruje
sprawe do RMSR. Obowiazek dokonania przegladdw
powdrozeniowych dotyczy wszystkich nowych
standardow i wszystkich znaczacych poprawek dwa lata
po terminie ich wdrozenia w skali miedzynarodowe;j.
Whioski z przegladéw powdrozeniowych maja
zazwyczaj forme podsumowania informacji zwrotnej.
RMSR zwraca sie do uzytkownikdw z pytaniem, czy
RMSR i Komitet Interpretacyjny MSSF zapewniajg
odpowiednie wsparcie wdrozeniowe.

Biuletyn MSSF Naprzeciw standardom
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Plan prac RMSR
We wniosku RMSR opisuje historyczny, obecny i przyszty
techniczny plan dziafania.

Podsumowanie informacji zwrotnej opracowane

po konsultacji poprzedniego planu prac stanowi, ze
dalsze prace skoncentruja sie na gtéwnych projektach
(ujmowanie przychoddw, instrumenty finansowe, leasing
i ubezpieczenie), na ,Zatozeniach koncepcyjnych” oraz
utrzymaniu i wdrazaniu juz przyjetych standarddw.
Ponadto w dokumencie tym ogtoszono rozpoczecie
programu badawczego.

RMSR stwierdza, ze w obszarach objetych planem prac
osiggnieto znaczace postepy, z wyjatkiem projektow
dotyczacych leasing i ubezpieczen, ktérych tok jest
zdecydowanie wolniejszy niz zaktadano. RMSR jest
jednak przekonana, ze projekty te zblizaja sie do konca.
Rada oczekuje zwiekszenia zasobdw w zwiazku

z realizacjg program badawczego, kosztem zasobdw
zaangazowanych w prace nad , Zatozeniami
koncepcyjnymi” w zwigzku z zakoficzeniem tego
projektu w roku 2017. Redukgji ulegna tez zasoby
zaangazowane w realizacje inicjatyw zwiazanych

z ujawnianiem informacji w zwiazku z zakonczeniem
poszczegolnych projektéw. RMSR prosi o informacje,
jakie czynniki nalezy uwzgledni¢ podejmujac decyzje
dotyczace wielkosci zasoboéw przydzielanych do
poszczegolnych obszaréw dziatania objetych planem
prac.

Spostrzezenie

Drugi proces konsultacji rozni sie od pierwszego.

W roku 2011 RMSR konczyta projekt realizowany
we wspotpracy ze swoim amerykanskim
odpowiednikiem, Rada Standardow Rachunkowosci
Finansowej, byta zatem zainteresowana znaczgcymi

zmianami w procesie opracowywania standardéw.
Drugi obszar zainteresowania stanowity potencjalne
projekty, ktore nalezato uwzgledni¢ w pierwszym
programie badawczym. Proces konsultacji planu
prac w roku 2015 koncentruje sie bardziej na jego
ewentualnych korektach.

Projekty badawcze dzieli sie na trzy kategorie: projekty
w stadium oceny, projekty w stadium opracowywania

i projekty nieaktywne. Projekty badawcze w stadium
oceny dotycza identyfikacji i oceny probleméw
zwigzanych z zastosowaniem standardéw - rozpoznania
problemow sprawozdawczych i analizy dalszych
dziatan. Projekty w stadium opracowywania to takie,

w stosunku do ktérych zakofczono ocene wstepna

i RMSR zdecydowata, ze konieczne sa dalsze badania.
Trzecia kategoria to projekty nieaktywne. Do tej
kategorii trafiaja projekty, w stosunku do ktérych RMSR
podejmuje decyzje, ze nie ma potrzeby prowadzenia
prac na poziomie projektu.

Ponizsza tabela pochodzi z ,Wniosku” i przedstawia
zarys programu badawczego na dzien 31 lipca 2015
roku.

Stadium projektu Zakres projektu

Definicja przedsiewziecia

Stopy dyskonta

Wartos$c¢ firmy i utrata wartosci

Podatek dochodowy

Stadium oceny

Mechanizmy cenowy zanieczyszczen (wczesniej: systemy obrotu prawami emisji)

Swiadczenia po okresie zatrudnienia (w tym emerytury)

Podstawowe sprawozdania finansowe (wczesniej: sprawozdawczo$¢ wynikow)

Rezerwy, zobowigzania warunkowe i aktywa warunkowe

Ptatnosci na bazie akcji




Stadium projektu Zakres projektu

Pofaczenia przedsiewzie¢ pod wspoding kontrolg

Inicjatywy dotyczace ujawniania informacji — zasady ujawniania

Stadium . . .
. Dynamiczne zarzadzanie ryzykiem
opracowywania
Metoda praw wiasnosci
Instrumenty finansowe o cechach kapitatu wtasnego
Dziatalnos¢ wydobywcza / aktywa niematerialne / dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa
(B+R)
Nieaktywne

Przeliczanie walut obcych

Wysoka inflacja

We wniosku stwierdza sie, ze istnieje mozliwos¢
dofaczenia do programu badawczego projektu
dotyczacego zastosowania MSSF 5, Aktywa trwate
przeznaczone do sprzedazy i dziatalnos¢ zaniechana” po
analizie pewnych kwestii przez Komitet Interpretacyjny
MSSF.

RMSR pyta, czy do programu nalezy dodac inne projekty
i czy jakies projekty (aktywne lub nieaktywne) nalezy
usunac z planu prac badawczych. Uzytkownikow
pOproszono réwniez o uszeregowanie projektow
badawczych wedtug waznosci i pilnosci.

Jezeli chodzi o projekty na poziomie standardu,

te dotyczace leasingu, ubezpieczenia i ,Zatozen
koncepcyjnych” prawdopodobnie zostang zakonczone
w okresie konsultowania planu prac na przetomie 2015
i 2016 roku.

Ponizsza tabela, zaczerpnieta z wniosku, przedstawia
najwazniejsze projekty na dzien 31 lipca 2015 roku.

Planowy etap procesu Zakres projektu

Umowy ubezpieczeniowe

Nowe standardy
Leasing

Publikacja projektu

Zatozenia koncepcyjne
standardu eyl

Inicjatywy dotyczace ujawniania informacji — zmiany zasad rachunkowosci i wartosci

Nowe projekty szacunkowych

standardow

Inicjatywy dotyczace ujawniania informacji — zastosowanie koncepgji istotnosci

Opublikowane

Dynamiczne zarzgdzanie ryzykiem

materiaty do dyskusji

Dziatalno$¢ o regulowanych stawkach

Nowe materiaty do
dyskusji

Inicjatywy dotyczace ujawniania informacji — zasady ujawniania

Biuletyn MSSF Naprzeciw standardom 17
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RMSR zacheca do zgtaszania wszelkiego rodzaju uwag
do najwazniejszych projektow.

Zdaniem Rady, wigkszo$¢ ujetych w planie projektéow
zwigzanych z utrzymaniem i wdrazaniem zostanie
zakonczona do czasu podijecia nastepnych konsultagji
planu prac.

Rada stwierdza, ze biezacy plan prac umozliwi
terminowe podnoszenie jakosci sprawozdawczosci
finansowej i moze by¢ realizowany w oparciu

0 posiadane i planowane zasoby. Nasilenie dziatalnosci
przekroczytoby mozliwosci interesariuszy zwiazane

z dostarczanie informacji zwrotnej i z wdrazaniem
wynikéw prac. RMSR prosi o informacje zwrotng
dotyczaca skutecznosci i odpowiedniosci tempa
zaktadanego w planie prac na poziomie szczegdtowosci
odpowiednim do przyjetych zasad opracowywania
standardow. Zacheca réwniez do zgtaszania dalszych
uwag dotyczacych planu prac.

Czestotliwos¢ konsultacji planu prac

Zgodnie z aktualnymi wymogami konsultacje planu
prac przeprowadza sie raz na trzy lata. Zdaniem
niektorych interesariuszy jest to zbyt czeste, gdyz duze
projekty trwaja zwykle dtuzej niz trzy lata. Wobec tego
w momencie rozpoczecia nowych konsultacji prace nad
znaczacymi projektami moga nadal figurowa¢ w planie
prac. Wobec tego RMSR proponuje wprowadzenie
piecioletniego okresu konsultacji i prosi uzytkownikow
0 wyrazenie opinii na ten temat.

Termin nadsytania uwag
Termin nadsytania uwag do dokumentu konsultacyjnego
uptywa 31 grudnia 2015 roku.



Nasze rozwigzania informatyczne w zakresie MSSF

Exante i Finevare to sprawdzone rozwiazania informatyczne Deloitte w zakresie MSSF. Zostaly one zbudowane przez naszych

ekspertow i sa wynikiem ponad 10 lat doswiadczen we wdrazaniu zasad rachunkowosci dla instrumentow finansowych zgodnie
z MSSF, w szczegolnosci: MSR 32, MSR 39, MSR 37, MSR 18, MSSF 9 oraz MSSF 13.

VARE"

Finevare - rozwigzanie MSSF dla bankow
Finevare jest rozwigzaniem obstugujacym najbardzie
wymagajace obszary rachunkowosci MSSF w bankach:

» Utrata wartosci i rezerwy (MSR 39, MSSF 9, MSR 37),
« Zamortyzowany koszt (MSR 39, MSR 18),
+ Wycena do wartosci godziwej (MSR 39, MSSF 9, MSSF 13).

Rozwigzanie Finevare wdrazane jest jako dodatek do
istniejacej architektury systemow w banku i zostato

z sukcesem wdrozone w kilkunastu bankach, gtéwnie
w krajach Europy Srodkowo-Wschodniej.

Gtowne funkcjonalnosci Finevare:

EIR — Modut efektywnej stopy procentowej

Modut dokonuije kalkulacji efektywnej stopy procentowej
(ESP) oraz wartosci dyskonta/premii do rozliczenia

w danym okresie raportowym. Modut jest dostosowany
do uwzgledniania wptywu zdarzen na kontrakcie
powodujacych przeliczenie ESP lub korekte amortyzadji.

FV — Modut wyceny do wartosci godziwej
Modut wspiera wycene do wartosci godziwej
bazujaca na podejsciu DCF. Wbudowane modele do
prognozowania przeptywow pienieznych moga byc
oparte na schematach spfat i przedpfat, modelach
szkodowosci, krzywych odzyskdw, modelach utylizacji
i amortyzadji oraz krzywych dyskontowych.

IMP — Modut do szacowania utraty wartosci
(impairment)

Modut wspiera proces identyfikacji utraty wartosci
oraz wyceny ekspozycji indywidualnie istotnych.
Funkcjonalnos¢ modutu w zakresie podejscia
kolektywnego do szacowania utraty wartosci oparta
jest na szeregu modeli statystycznych do estymacji
parametréw ryzyka (EAD, PD, LGD, CCF).

IRC — Modut korekty przychodu odsetkowego
Modut wyznacza korekte przychoddw odsetkowych
rozpoznawanych przez bank w systemach transakcyjno-
rozliczeniowych do wartosci przychoddw odsetkowych
wg MSR 39.

ACC — Modut ksiegowy

W module utrzymywane sg salda oraz generowane sg
polecenia ksiegowan (zwigzane z modutami EIR, FV, IMP,
IRC), ktore sg nastepnie eksportowane w formie plikdw
ptaskich do systemu centralnego bankurksiegi gtéwnej.

Finevare - IFRS solution for banking book
Finevare is a solution for the three most challenging
areas of IFRS accounting for banking book:

« Impairment and provisions (IAS 39, MSSF 9, IAS 37,),
+ Amortized cost (IAS 39, IAS 18),

« Fair value measurement (IAS 39, IFRS 9, IFRS 13).

Finevare is designed as an add-on to the existing
banking system architecture and has been successfully
implemented in several banks, mainly in the Central-
Eastern Europe.

Adam Kotaczyk

Partner w Dziale Zarzadzania
Ryzykiem

odpowiedzialny za Finevare
akolaczyk@deloitteCE.com

Finevare - main functionalities:

EIR — Effective interest rate module

The module calculates effective interest rate (EIR) and
discount/premium amortization for a given reporting
period. The module handles specific contract events
which result in an adjustment to the EIR or discount/
premium amortization.

FV - Fair value module

The module supports fair value valuation based on

a DCF approach. The embedded behavioural cash flows
models may incorporate payment and prepayment
patters, impairment/default patterns, recovery curves,
exposure utilization and amortization models and
individual discount curves.

IMP - Impairment module

The module supports impairment identification
process and further workflow related to evaluation
of individually significant exposures. The module
functionality related to collective assessment of
impairment is based on statistical models of risk
parameters estimation (EAD, PD, LGD, CCF).

IRC - Interest income correction module

The module calculates interest revenue according to IAS
39 and relevant the correction of the interest revenue
recognized in the banking system.

Dowiedz sie wiecej

ACC - Accounting module . .
o Finevare:

The module keeps track of accounting balances and
generates journal entries (related to EIR, FV, IMP, IRC
modules), which are further exported as data flat files to
the core banking system/General Ledger.

Learn more about
Finevare:
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Szymon Urbanowicz
Dyrektor w Dziale Zarzadzania
Ryzykiem

odpowiedzialny za Exante
surbanowicz@deloitteCE.com

Dowiedz sie wiecej
o Exante:

Learn more about
Exante:
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Exante”™

Exante - rozwigzanie MSSF dla przedsiebiorstw

Exante to system zarzadzania ryzykiem finansowym

wspierajacy nastepujace obszary:

+ Wycena portfela instrumentdw finansowych (MSR 39,
MSSF 9, MSSF 13)

- Zautomatyzowane procedury zwiazane
z rachunkowoscia zabezpieczen (MSR 39).

System Exante jest obecnie stosowany przez wiele
polskich przedsiebiorstw.

Kluczowe funkcjonalnosci Exante:

Rejestracja parametréw transakcji pochodnych
System pozwala na rejestracje transakcji zawartych na
rynkach: towarowym, walutowym i stopy procentowe;.

Okresowe wyceny instrumentéw pochodnych

i ich ksiegowania

System dokonuje automatycznych wycen na kazdy dzien
roboczy. Wyceny bazuja na srednich cenach rynkowych
pozyskiwanych z serwisu Reuters i spetniaja definicje
wartosci godziwej okreslonej w MSSF.

Okreslanie powiazan zabezpieczajacych
System umozliwia powiazanie pojedynczej transakcji
lub portfeli transakcji finansowych do pozydji
zabezpieczanych. Uzytkownik otrzymuje dostep do
predefiniowanych strategii zabezpieczajacych, ktére
53 juz sparametryzowane i dostosowane do jego
wymagan.

Przeprowadzanie i dokumentacja testow
skutecznosci

System przeprowadza testy skutecznosci metoda , dollar
offset” lub metoda regresji liniowej. Wyniki testéw

53 zapisywane w bazie danych, a uzytkownik moze
$ledzi¢ te wyniki oraz ma zapewniong petna i poprawna
dokumentacje zgodna z MSR 39.

Generowanie polecen ksiegowania

W przypadku rachunkowosci zabezpieczen konieczna
jest ocena i pomiar skutecznosci poszczegolnych
powiazan zabezpieczajacych. Exante automatycznie
wylicza wartos¢ skuteczna i nieskuteczng wszystkich
powiazan zabezpieczajacych oraz przygotowuje
odpowiednie polecenia ksiegowania, ktére moga trafia¢
do systemu ksiegowego.

Exante - Risk Solution for corporate entities
supporting financial instruments accounting
under IFRS

Exante is a financial risk management system supporting
companies on following:

Valuation of financial instruments portfolio (in
accordance with IAS 39, IFRS 9, IFRS 13)

- Automated procedures supporting application of
hedge accounting (IAS 39).

Exante is currently used by companies across many
industries (i.e. energy, manufacturing, resources, mining,
leasing).

Main Exante functionalities:

Registering derivatives parameters

The System captures derivatives in commodities, FX and
interest rates markets.

Periodic valuation of derivatives and accounting
of fair value

The System automatically calculates fair value at each
market day. Valuations are based on average market
prices derived from Reuters and comply with fair value
definition from IFRS.

Defining hedging relationships

The System links transaction or transactions portfolios
to hedged items. The User gets access to predefined
(parameterized and customized) hedging strategies.

Testing effectiveness of hedge relationships

The System conducts effectiveness tests using

dollar offset method or regression. Tests results are
saved in database and the User can track them. Full
documentation is prepared by the System in accordance
with 1AS 39.

Generation of postings to G/L

At the end of each accounting period Exante
automatically prepares journal entries for accounting
system. In case of hedge accounting it calculates
effective and ineffective part of all hedging relationships
and prepares appropriate postings.



Nasze publikacje i przydatne linki

Tytut Opis

Delatie Biuletyn MSSF Cykliczna publikacja poruszajacych tematy zwigzane
z Miedzynarodowymi Standardami Sprawozdawczosci
Finansowej.
oo Praktyczny przewodnik po Przewodnik zawiera streszczenia zapisow wszystkich
MSSF / MSR 2015 MSSF z uwzglednieniem zmian w MSSF wydanych do

konca pazdziernika 2014 r. oraz poréwnanie z Ustawa
o rachunkowosci (PSR).

Deiaits Wzorcowe Skonsolidowane Wz6r skonsolidowanego sprawozdania finansowego
Sprawozdanie Finansowe opracowany w celu zilustrowania ujawnien wymaganych
2014 wedtug MSSF przez Miedzynarodowe Standardy Sprawozdawczosci

Finansowej (MSSF) w ksztalcie zatwierdzonym przez Unie
Europejska, dla sprawozdan finansowych sporzadzanych
- za okresy rozpoczynajace sie w dniu 1 stycznia 2014 roku

i pozniej.
Dulotte Przewodnik po Niniejszy przewodnik po$wiecony jest przede wszystkim
znowelizowanych standardach sposobom rozliczania pofaczen jednostek gospodarczych
i % MSSF 3 i MSR 27 zgodnie z MSSF 3(2008). W odpowiednich miejscach
zawiera on odniesienia do MSR 27(2008) — w szczegdlnosci

w odniesieniu do definicji kontroli, rozliczania udziatow
niesprawujacych kontroli oraz zmian struktury

wiasnosciowej.
Deloitte Przewodnik po MSSF 8 Publikacja przedstawia najwazniejsze zasady zwiazane
" Segmenty Operacyjne z implementacja i zastosowaniem MSSF 8, wykorzystujac
. h.g liczne przykfady zastosowania poszczegolnych rozwiazan
zawartych w standardzie, jak rowniez przyktadowe formy

prezentacji danych o segmentach operacyjnych.

Wszystkie powyzsze publikacje mozna pobrac bezptatnie na stronie Deloitte: www.deloitte.com/pl/mssf
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Przydatne linki

MSSF
www.deloitte.com/pl/MSSF
Publikacje i aktualne informacje dotyczace MSSF

www.iasplus.com
Na tej stronie mozna znalez¢ aktualne informacje
dotyczace zmian w MSSF i KIMSF oraz praktyczne
materiaty zrodtowe.

www.ifrs.org
Fundacja MSSF i Rada Migdzynarodowych Standardow
Rachunkowosci (RMSR)

www.ifac.org
Miedzynarodowa Federacja Ksiegowych (IFAC)

Polskie Standardy Rachunkowosci
www.mf.gov.pl
Ministerstwo Finansow (MF)

www.knf.gov.pl
Komisja Nadzoru Finansowego (KNF)

www.kibr.org.pl
Krajowa Izba Biegtych Rewidentow (KIBR)

www.skwp.org.pl
Stowarzyszenie Ksiegowych w Polsce (SKwP)

Deloitte
www.deloitte.com/pl/audyt

US GAAP

www.fasb.org

Amerykanska Rada ds. Standardéw Sprawozdawczosci
Finansowej (FASB)

WWW.sec.gov
Amerykanska Komisja ds. Papierow Wartosciowych
i Gietd (SEC)

Unia Europejska
Www.europa.eu
Unia Europejska (strona gtéwna)

www.efrag.org
Europejska Grupa Doradcza ds. Sprawozdawczosci
Finansowej

www.fee.be
Europejska Federacja Ksiegowych

WwWWw.esma.europa.eu
Europejski Urzad Nadzoru Gietd i Papierow
Wartosciowych

Dodatkowe informacje dotyczace ustug,
programow, szkolen i publikacji
www.deloitte.com/pl

Deloitte Polska

www.deloitte.com
Deloitte Global



Kontakt

Cztonkowie Zespotu Technicznego Deloitte Audyt: Eksperci Deloitte aktywnie wspieraja proces
implementacji MSSF. W tym celu stworzylismy
platforme ustug skierowanych gtéwnie na kwestie
zwigzane ze sprawozdawczoscia finansowa wedtug
MSSF oraz Krajowych Standardéw Rachunkowosci.
Doradztwo przy implementacji MSSF

Forma doradztwa i naszego zaangazowania

w ten proces jest w pefni elastyczna, umozliwiajac
jednostkom dostosowanie naszej pomocy do ich
specyfiki i indywidualnych wymagan.

Podstawowe ustugi, ktore swiadczymy to:

doradztwo w zakresie opracowania planu

Jarostaw Suder Przemystaw Zawadzki ) i
implementacji MSSF,
Partner Dyrektor
E-mail: jsuder@deloittece.com E-mail: pzawadzki@deloitteCE.com * pomoc przy identyfikacji i szacowaniu istotnych

roznic wynikajacych z zastosowania MSSF oraz ich
odzwierciedlenia w ksiegach,

+ opracowanie i modyfikacja planu kont oraz
dostosowanie systemow ksiegowych, jak
i sprawozdawczosci finansowej do zasad
wynikajacych z MSSF,

doradztwo w zakresie zmian organizacyjnych i obiegu
dokumentow spowodowane implementacjg MSSF,

opracowywanie polityki rachunkowosci w oparciu
0 przyjete zasady na gruncie MSSF,

Marcin Samolik Krzysztof Supera ] ) o
Starszy Menedzer Menedzer . :OradIZLWO l. opr:covvywam? pakietow .
E-mail: msamolik@deloitteCE.com E-mail: ksupera@deloittece.com onsolidacyjnych oraz wzorow sprawozdan

finansowych dla podmiotéw indywidualnych i grup
kapitatowych,

doradztwo przy sporzadzaniu prospektow emisyjnych.

Konsultacje (w tym , hot-line”)

Obejmuja one opracowanie przez naszych
ekspertow analiz eksperckich w zakresie stosowania
regulacji MSSF, jak rowniez polskich standardéw
rachunkowosci. Konsultacje maja za zadanie

wskazanie wiasciwych - adekwatnych dla danego
zagadnienia - rozwigzan.

Pawet Tendera
Menedzer
E-mail: ptendera@deloitteCE.com

Szkolenia i warsztaty

szkolenia teoretyczne i warsztatowe z zakresu
regulacji MSSF,

« cykliczne szkolenia zwigzane ze zmianami

w regulacjach MSSF,

szkolenia w zakresie polskich standardow
rachunkowosci.

www.deloitte.com/pl
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